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Abstract 

This research article provides a critical and analytical examination of  the epistemological shift from 
classical Orientalism to Post-Orientalism, investigating the underlying principles that have shaped 
Western academic discourse on the Muslim world. It elucidates how classical Orientalism functioned 
not merely as a scholarly pursuit but as a Eurocentric tool for imperial domination, portraying the 
Orient as stagnant to justify colonial rule. While acknowledging Edward Said's pivotal role in exposing 
this power-knowledge nexus, the study also brings to light significant pre-Saidian critiques by scholars 
like A.L. Tibawi and Anouar Abdel-Malek. Furthermore, the research expands on Post-Orientalist 
thought by integrating Homi K. Bhabha’s concepts of  "mimicry" and "hybridity," alongside Gayatri 
Spivak’s critique of  "Colonial Feminism." A key finding of  this study is the emergence of  "Neo-
Orientalism" in the post-9/11 era, arguing that contemporary discourse has transitioned from 
biological racism to "cultural racism," where Islamic values are deemed incompatible with modernity. 
The article concludes by recommending that Muslim scholars move beyond defensive apologetics and 
strive for the decolonization of  knowledge to construct an autonomous narrative rooted in indigenous 
epistemologies. 
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Feminism, Decolonization of  Knowledge, Cultural Racism 
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و م کا مطالعہ کیا کے تحت مشرقی دلچسپی نے خالص علمی محققین سے کئی ان میں نکہہے، کیو کے منافی
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اندہی نے اس کی سعید ور ی 

 
 

کائنا "  نے مشرق کو "متنی کرتے ہوئے لکھا کہ مستشرقین ن

(Textual Universe  )تھا۔ ب اکر د یلتبد میں
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 کی فارسی ،عربی یمقد مستشرقین  

 

 رہتے تھے۔ نہسے بیگا ںزندہ حقیقتو مسلم معاشروں کی یعصر مطالعہ کرتے تھے لیکن کامتون  اور ئ

 حد  تحقیقا کی یہرگولڈز

 

 
 اور انہوں نے احاد کے ادب پر مرکوز تھیں ی

 

 
ار کی ی

 

 پر سوالا  اٹھائے۔ یخیب

 
 

صداق
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 مذہبی ان کا مقصد مسلمانوں کی لیکن ،طور پر اہم تھیں علمی  تحقیقا یہاگرچہ  

ا تھا نہ کہ ان کے ساتھ مثبت علمی دوںبنیا

 

 مکالمہ۔ کو کمزور کرب

 مشرق کی جنسی اور اخلاقی تصوئ   کشی .5

ڈ "اخلاقی ب اطور پر "آزاد"  معاشروں کو جنسی صول مشرقیاُ  ب انچواں

 

ا تھا۔  " کے طور پر پیشئ  طور پر زوال ی 

 

جہاں عورتوں  ،کیا کے طور پر پینٹ sensualاور  exoticفنکاروں نے مشرق کو  رپییوکرب

 ۔گیا ب اکے طور پر دکھا اور مردوں کو جائ   اور وحشی قید کو حرموں میں
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 ۔تھیں اوارپید کی تخیل مغربی دہب ازسے  حقیقت ئ  تصاو یہ 

 یہتجز یتنقید
 
ر اق کے اُ : ا

 

ش

 

ست

 صولوں پر اعتراضا 

ر اق

 

ش

 

ست

 :گئے ہیں متعدد اعتراضا  کیے در  ذیل   صولوں پراُ  کے  ا

 اعتراض پہلا

  
 
ر اق نے علم کو سیاا

 

ش

 

ست

ابع بنا د سی

 

مکالمے کا  نہ کہ علمی ب ابنا د(  Object of Studyشے" ) معاشروں کو محض "مطالعہ کی اور مشرقی آوازوں کو نظر انداز کیا نے مقامی ۔ محققینب امقاصد کے ب

 ۔ی  شر

23

 

 اعتراض دوسرا

 ک، اور جنوبی ،۔ عرب، فارسیب امتنوع شناختوں کو مٹا د نے لاکھوں لوگوں کی کشی ئ  تصو ںیکسا مشرق کی

 

ار حالانکہ ان کی ،گیا ب ا ال د خانے میں ہی ی  مسلمانوں کو ا ییشیاا ئ

 

 اور ثقافتیں زب انیں ،یخب

 ۔بہت مختلف تھیں

24

 

 اعتراض اتیسر

  
 
ر اق نے مسلم معاشروں کیا

 

ش

 

ست

 احمت اور ا  ،حرکیا داخلی 

 

 ۔تھی کرتی والے کے طور پر پیش ینےفعال اور محض ردعمل د مسلمانوں کو غیر کشی ئ  تصو یہ۔ کو نظر انداز کیا یجنسیم

25

 

 ب اد علمی کی مستشرقین کلاسیکی  کے مطابق رائے میری 

 
 

ار  لوئس کا بنیا ب ا یہرہے۔ گولڈ ز یضرور دہب ا( کو سمجھنا زPerspectiveپر شک کرنے کے بجائے ان کے 'تناظر' ) ی

 

 نہیں یہمسئلہ  یدئ  ب

ازم کے  لرسیکو صولوں پر پرکھنے کے بجائے مغربیتھا۔ انہوں نے اسلام کو اسلام کے اُ یعنی انہوں نے یورپ کی آنکھ( سے دیکھا   )'کسینٹر رویو'  تھا کہ ان کا منہج  یہتھا کہ ان کا علم 'غلط' تھا، بلکہ مسئلہ 

اپنے کی نےپیما

 

اقص طر ی  طور پر ا جو علمی ،کوشش کی پر ب

 

ا ہی' سے گزار کرچھلنی یکو مکمل مسترد کرنے کے بجائے 'تنقید  تحقیقا ان کی کار ہے۔ اس لیے یقہب

 

 ۔ہے یدانشمند  استعمال کرب

ر اق

 

ش

 

ست

 یہتجز یکے اصُول اور ان کا تنقید  حصہ دوم: ما بعد ا

ڈاگرچہ ا

 

 (  Orientalism ) کتاب کی سعید ور ی 
 
ر اق پر تنقیدنے ا

 

ش

 

ست

ار ،یشکل د منظم اور انقلابی ی  کو ا 

 

اہم ب

 

 ب اد یخیب

 
 

 اعتراف کیا آوازوں کا بھی ان  ٹھنے والیکا تقاضا ہے کہ ان سے قبل اُ  ی

ڈجائے جنہوں نے ا

 

 Orientalism in( نے اپنے مشہور مقالے "Anouar Abdel-Malek) الملکدانشور انور عبد یمصر ء میں1963۔ ہموار کی زمین کے لیے سعید  ور ی 

Crisisاندہی یہ " میں

 
 

  رپییور او ( سمجھتے ہیںPassive Object"مفعول" ) ی  مشرق کو ا مستشرقین یتیکہ روا تھی یکر د ن

 

 خود مرک

 

 
۔  کا شکار ہیں ( Eurocentrism)  ی

26

 



ر اق کے اصُولوں کا تحقیقی 

 

ش

 

ست

ر اق اور ما بعد ا

 

ش

 

ست

 ہ یو تنقید ا

 
 

  جائ
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ڈا نے بھی ( A.L. Tibawi)  یوطیبا یلمورخ اے ا طرح فلسطینی اسی

 

با تا  اور ان کے طر مستشرقین یقبل ئ  طانو دہای ی  سے ا سعید   ور ی 
ص

 

ع
پر گرفت  ںیوکمزور علمی کار کی یقہکے 

۔ تھی کی

27

   
 
ڈا، ما بعد ا

 

ہ
ر اق کی ل

 

ش

 

ست

 پیو سے پہلے ہیء 1978 یںجڑ 

 

ڈا جنہیں ،تھیں ہو چکی س

 

  نظر وسیع ی  نے ا سعید ور ی 

 

   تیب ائ

 

 اہم کیا یمف

 

 ۔"ورک ف

ڈا

 

ائع ہونے والی میں ء 1978 کی سعید ور ی 

 

ڈا ۔ب ائ  ب ا کر دطوفان    میں دنیا علمی نے مغربی"  Orientalismکتاب " ش

 

 اد امر جو خود فلسطینی ،سعید  ور ی 

 
 

  انہوں نے دانشور تھے، یکیئ
 
 ا

ر اق کی

 

ش

 

ست

 روا یپور 

 

 
 ار د سیاور سیا نسلی ،تیب اکو نظر ی

 

با تا  کا مجموعہ ف
ص

 

ع
 ۔ب ا

28

 تنقید رکھی دبنیا کی یے( کے نظر ب ابعد استعمارما  ) نے تنقید ان کی  

 

 مطالعا  کا اہم حصہ ہے۔ یجو آ  ی

ر اق  کے اُصولما 

 

ش

 

ست

 مندرجہ ذیل ہیں : بعد ا

 لازم و ملزوم رشتہعلم اور اقتدار کے درمیان  .1

ڈا

 

  سعید ور ی 

 

ش
م

 نے 
ا 
  ید دلیل یہکے تصور کو استعمال کرتے ہوئے "  discourseکے "(Michel Foucault)فوکو  ل

 
ر اقیکہ ا

 

ش

 

ست

  
 
 لازم و ملزوم ہیں یستعمارعلم اور ا

 
 

 ۔طاق

29

 

ڈا

 

  ٹھہرا جس نے مشرقی ،کا نظام تھا"  power/knowledge" ی  تھا بلکہ ا وہ محض حقائق کا مجموعہ نہیں کیا انے جو علم پید نے لکھا کہ مستشرقین سعید ور ی 

 
 

 ۔ب امعاشروں پر تسلط کو جائ

30

 

ڈا

 

  سعید  ور ی 
 
ر اق نے مغربیکے مطابق، ا

 

ش

 

ست

  
 
 اہم کیا تیب انظر ستعمار کے لیےا

 

 ,Orientalism is a Western style for dominating : "جواز ف

restructuring, and having authority over the Orient  " 

31

 تسخیر اور  کمتر منصوبہ تھا جس نے مشرق کو  سیسیا ی  بلکہ ا تھی نہیں سرگرمی محض علمی یہ
 
 قاب

 کیا کے طور پر پیش

  :تصوراتی جغرافیہ کی تخلیق  .2

ڈا

 

 کیا یہنے  سعید  ور ی 

 

 
ای

 

ا بلکہ  وجود نہیں ثقافتی ب ا یجغرافیا حقیقی کہ "مشرق" کوی ب

 

 ہے۔ تخلیق کی تخیل مغربی یہرکھ

32

ڈا 

 

نے لکھا کہ مغرب نے مشرق کو اپنے مخالف کے طور پر  سعید  ور ی 

اکہ اپنی کیا تخلیق

 

   ب

 

 قائم کر سکے۔  یئ  ئ

 
 

 قی جس میں تھی binary oppositionکی" Self/Other" یہاور شناخ

 

  اور تہذ فتہب ا  مغرب خود کو معقول، ئ
 
تھا جبکہ مشرق کو  یکھتاد فتہب ا  ی

 ۔معقول، پسماندہ اور وحشی غیر

33

  

ڈا 

 

  رپییو یگراور د(  Gustave Flaubertجہاں گستاو فلوئ  ٹ ) یںد مثالیں کی"   imaginative geographyنے اس " سعید   ور ی 

ف

 

بن
م

 
 
ت

 

 

 "نے مصر اور مشرق کو ن

exotic   "۔کیا طور پر کھلے معاشرے کے طور پر پیش اور جنسی 

34

 ۔تھیں عکاسی کی  تخیلا مغربی دہب اسے ز حقیقت ئ  تصاو یہ  

ائیت  .3

 

ستعماری ن
 
 ا

 
 
ر اق کے تناظر میںما بعد ا

 

ش

 

ست

 Genderصنف ) 
 
 مشہور مضمون  ( نے اپنے Gayatri Spivakسپواک ) ییترمفکر گا تیب اکا حامل ہے۔ مشہور مابعد نوآب اد اہمیت تعلق انتہای ستعمار کا ب اہمی( اور ا

  میں
 
   دراصل "سفید استعمارجملہ لکھا کہ  یکلید ی  کرتے ہوئے ا عکاسی کی ذہنیت یستعمارا

ُ
 
  یرفام مردوں کا ب

ُ
 
 عورتوں کو ب

 

 White men saving brownدوں سے چاننے" )رے م

women from brown menرامہ تھا ۔ ی  ( کا ا 

35

  

ر اقی  ییترگا

 

ش

 

ست

ا گیا کیا مرد کو "ظالم" بنا کر پیش "مظلوم" اور مشرقی عور  کو ہمیشہ مشرقی ب امسلم  میں نیےبیا سپواک کے مطابق، ا

 

 اہم کیا مداخلت کو اخلاقی مغربی کہب

 

احمد  جا سکے۔ لیلیہ جواز ف

(Leila Ahmedنے بھی ) کیا میں تحقیق اپنی 

 

 
ای

 

ائیت ی'استعمار جسے آ   ،گیا کے طور پر استعمال کیا رہتھیا سیکے حقوق کو سیا اور خواتین حجاب دور میں تیب اکہ کس طرح نوآب اد ب

 

' ن

(Colonial Feminismام د

 

ا ہے۔" ب ا( کا ب

 

جاب

36

 

4.  Latent  اورManifest  ِستشراق ا 

ڈا

 

  سعید    ور ی 
 
ر اق کو دو حصوں میں نے ا

 

ش

 

ست

 ۔"Manifest Orientalism "اور "Latent Orientalism ":کیا تقسیم 

37

 

با تا  ہیں یدوہ بنیا " Latent Orientalismای  "
ص

 

ع
 یبیںتہذ اور مشرقی ،معقول ہیں کہ مشرق جامد ہے، مسلمان غیر یہ موجود تھے، جیسے کے ذہنوں میں جو مستشرقین مفروضا  اور 

 ۔محتا  ہیں تسلط کی مغربی

  ہوئے، جیسے یہ جن میں ہیں یںئ  ادارے اور تحر ں،وہ واضح ب الیسیا "Manifest Orientalismدوسرا " 
 
  مفروضا  ظاہ

 
  میں ںرٹیونیویو ں،ب الیسیا یستعمارا

 
ر اقیمحکمہ جا ، اور ا

 

ش

 

ست

 

 ادب۔

ڈا 

 

 دوسرے کو تقو ی  دونوں پہلو ا یہکہ  ب ا نے دکھا سعید     ور ی 

 

 
ا تھا۔ مکمل نظام تشکیل ی  تھے اور اس طرح ا یتےد ی

 

ب  ب ا

38

 

5. Worldliness   کا رشتہ اقیاور سمتن 

ڈا

 

 ہو سکتا۔ نہیں ہسے علیحد قسیا اور سماجی معاشی ،سیکام اپنے سیا علمی ب امتن  بھی ہے کہ کوی یہجس کا مطلب  کیا کا تصور پیش"  worldlinessنے " سعید ور ی 

39

 یںئ  تحر کی مستشرقین  

 ما تھے۔ سامراجی بلکہ ان کے پیچھے تھیں نہیں محض علمی

 

 مفادا  کارف

ڈا

 

ر اقی واضح کیا بھی یہنے  سعید  ور ی 

 

ش

 

ست

  نیا یعنی ،موجود ہیں"  textual affiliations" متون میں کہ ا
 
 روا کی مستشرق پہلے مستشرقین ہ

 

 
ا ہے اور اسی ی

 

 ھاب

 

ر اقی کو آگے ئ 

 

ش

 

ست

 ا

discourse ا ہے۔

 

 کا حصہ بن جاب

40
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 احمت اور تبد .6

 

  کی یلیم

 

 

 

 امکان

ڈا

 

  یہصول  اہم اُ  ی  کا ا سعید  ور ی 
 
ر اقی تھا کہ ا

 

ش

 

ست

 شکست نہیں ب ا تسلط مکمل  
 
اقاب

 

 ہے۔ ب

41

  لوگوں نے ہمیشہ مشرقی  
 
ر اقیا

 

ش

 

ست

 احمت کی کشی ئ   تصو 

 

 شناختوں کو از سر نو تعمیر ہے اور اپنی کے خلاف م

ڈا ہے۔ کیا

 

  کی میدنے اُ  سعید    ور ی 
 
 مکالمہ قائم ہو سکتا ہے۔ منصفانہ علمی دہب از ی  جا سکتا ہے اور ا کیاکو ختم  تقسیم کے عمل سے مشرق/مغرب کی" unlearningکہ " ظاہ

42

 

 ہومی بھاب ا کے نظرب ا   .7

ڈ"ا 

 

  مقدمے میں یدکے بنیا سعید ور ی 

 

ڈم   ،کی ا( نے پیدHomi K. Bhabhaبھاب ا ) وسعت ہومی ی 
 
  جو ما بعد ا

 

ر اق کے اہم ئ

 

ش

 

ست

" Mimicry۔ بھاب ا نے "ستون سمجھے جاتے ہیں ین

 Hybridity)نقل( اور "
 
   ۔کیے متزا ( کے تصورا  پیش" )دوغلا پن/ا

 
ا کیو نہیں بمکمل طور پر کامیا بھی نظام کبھی یرستعماان کا استدلال ہے کہ ا

 

  حاکم کی نکہہوب
 

نقل  محکوم قوم خ

(Mimicryکرتی ) نہیں یسیمگر مکمل و ،ہی یسیو یباًہے تو وہ 'تقر( 'Almost the same, but not quiteہوتی ) ۔

43

  کیفیت یہ 
 
 بنتی آقا کے لیے یستعمارا

 

ہے  خطرے کا ب اع

 انفراد ان کی یہ نکہکیو

 

 
ر اق محض 'مغرب بمقابلہ مشرق' کی ںیوہے۔  اور خالص ہونے کے دعوے کو رد کرتی ی

 

ش

 

ست

 ںگیوپیچید اور ثقافتی تینفسیا یہبلکہ  رہتی نہیں سادہ تقسیم ما بعد ا

(Ambivalenceکا مطالعہ بھی ) ہے۔" بن جاتی 

 یذمہ دار کیاہل علم نقد اور  لرسیکو .8

ڈا

 

 سے آزاد ہو۔ "dogmas" تیب انظر ب ا جو مذہبی تنقید یسیا یعنی ،ب اطرف بلا کی"  secular criticismنے دانشوروں کو " سعید  ور ی 

44

 یذمہ دار انہوں نے کہا کہ دانشوروں کی  

ر اقی یاور استعمار(  speak truth to power ) ہے کہ وہ اقتدار کے سامنے سچ بولیں

 

ش

 

ست

 ۔یںکر کو چیلنج discourse اور ا

ر اق پر اعتراضا یہتجز یتنقید

 

ش

 

ست

 : ما بعد ا

ڈا

 

   الا لیکن بہت زب ادہ  نے  تنقید کی سعید ور ی 

 

 گئے: اعتراضا  کیے   مندرجہ ذیل اس پر بھی ائ

 Homogenization –اعتراض  پہلا

ار  لوئس اور د 

 

 سے ہانکا۔ لاٹھی ہی ی  کو ا تمام مستشرقین نے خود بھی نے کہا کہ سعید محققین یگرئ  ب

45

 ار د یجنٹا یاستعمار اور انہیں کیں کاوشیں نے مخلصانہ علمی محققین جیسے یہرگولڈز 

 

اانصافی یناف

 

 ب

 ہے۔

ا  -اعتراض  دوسرا

 

ر اق کو نظر انداز کرب

 

ش

 

ست

 من ا
 
 ج

ڈا نے کہا کہ(  Robert Irwin) و نئ  رائ  ٹ ا 

 

 انسیسی ینے ئ  طانو سعید  ور ی 

 

  اور ف
 
ر اق پر توجہ مرکوز کیا

 

ش

 

ست

  
 
 من ا
 
ر اق کو نظر انداز کیاجبکہ ج

 

ش

 

ست

 منی ،
 
سلطنت  سامراجی کوی کی حالانکہ ج

 ۔تھی نہیں مشرق میں

46

 

 کمی کی یجنسیا -اعتراض  اتیسر

ڈور نے کہا کہ  یگراور د  ایجاز احمد  

 

  داخلی اور ان کی کیا لوگوں کو محض مظلوم کے طور پر پیش نے مشرقی سعید ای 
ل

 

خ

 

ت

 احمت اور 

 

  م
ن
 ن  ق 

 

۔ید کو کم اہمیت ت

47

 

 Theoretical Inconsistencies -اعتراض  چوتھا

ڈور  کچھ نقادوں نے کہا کہ 

 

 جو تضاد ہے۔ ،ب ا  کی کی منزمخود ہیو لیکن کو استعمال کیا  ب انے فوکو کے نظر سعید  ای 

48

 

 
 
ر اق کیما بعد ا

 

ش

 

ست

 کا تجز 

 

ڈہے کہ ا یہاستدلال  اکرنے کے بعد میر یہمباخ

 

 مارٹم تو بہتر سعید ور ی 

 

ر اق کا پوس

 

ش

 

ست

 Usکو دوب ارہ 'مغرب بمقابلہ مشرق' ) دنیا انہوں نے انجانے میں لیکن ،کیا یننے ا

vs Themاسی ( کی  

  

 ث

 

 
  ب اکر د تقسیم ( میںBinary) ی

 

ڈجس کے وہ خود خلاف تھے۔ م ا ہے اور خود مسلمانوں کیسارا زور 'مغرب پر تنقید نیہبیا یہ ئ  آں، ی 

 

 'ا ' پر لگاب

ت 

 

سل

 

خ ت

( Agency' )ی

اہیو یعنی

 

 ہ لینا جمود کا بھی علمی مغرب کو کوسنے کے ساتھ ساتھ اپنے داخلی ہے۔ ہمیں یتاکو نظر انداز کر د ںان کے اپنے عمل اور کوب

 
 

 ہوگا۔ بے لاگ جائ

 اور نتائج یہتجز حصہ سوم: تقابلی

 
 
ر اقا

 

ش

 

ست

  
 
ر اق میںاور ما بعد ا

 

ش

 

ست

 ق یدبنیا 

 

 ف

 
 
ر اقا

 

ش

 

ست

  
 
ر اق کے درمیااور ما بعد ا

 

ش

 

ست

 ق  یدبنیا ن

 

ر اق نے مشرق کو "معروضیہے کہ ا   یہف

 

ش

 

ست

  کیا یہ طور پر" سمجھنے کا دعو 
 
ر اق نے جبکہ ما بعد ا

 

ش

 

ست

 کیا یہ

 

 
ای

 

 اپید میں قسیا تیب ا اور نظر سیکہ تمام علم سیا ب

ا ہے۔

 

 ہوب
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ر اقا

 

ش

 

ست

  ب اشے" بنا فعال "مطالعہ کی نے مشرق کو غیر 
 
ر اق نے مشرقیجبکہ ما بعد ا

 

ش

 

ست

 ۔کوشش کی کرنے کی کو تسلیم یجنسیا آوازوں کو بحال کرنے اور ان کی 

ر اق )  

 

ش

 

ست
 
ڈ ا ڈی   (Neo-Orientalismد 

ائن الیو ،میں یصد یں"اکیسو 

 

ر اق نے ا نب الخصوص ب

 

ش

 

ست

خ   نیا ی  کے بعد، ا
ُ
 ر

 
ڈ  ینبدلا ہے جسے ماہ ڈ'د  ر اق ی 

 

ش

 

ست

ام د '  ا

 

ر اق ز ۔ اگرچہ کلاسیکیہیں یتےکا ب

 

ش

 

ست

  'حیا دہب اا

 

' نسل پرستی تیتیائ

(Biological Racismپر مبنی ) نسل پرستی 'ثقافتی یہ میں رموجودہ دو تھا، لیکن( 'Cultural Racismکی ) ٹوآسٹیڈ ی  ہے۔   کر گیا رشکل اختیا (Dag Tuastad )اپنی 

 اور کہ 'نیو بتاتے ہیں میں تحقیق

 
 
 

 

 ( جمہورCultural Valuesقدار )ثقافت اور ا   ہے کہ ان کی یتاد دلیل یہکہتا، بلکہ  طور پر کمتر نہیں کو نسلی ں' اب مشرقیومی

 

 
ڈ ورا ی ڈ د   ی 

 

 
 سے مطابقت نہیں ی



ر اق کے اصُولوں کا تحقیقی 

 

ش

 

ست

ر اق اور ما بعد ا

 

ش

 

ست

 ہ یو تنقید ا

 
 

  جائ
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 میں یاور دہشت گرد آ  کل اسلام فوبیا نیہبیا یہ

 

 
 نہ کہ معروضی ہیں جاتی تلاش کی ثقافت میں مسلمانوں کی یںجڑ تنازعا  کی سیشد  سے استعمال ہو رہا ہے، جہاں سیا کے خلاف ج

 ۔"حقائق میں سیسیا

 ہ لینے

 
 

ائن الیو ب ا  سامنے آتی یہسے  عصر  حاضر کے حالا  کا جائ

 

  نہے کہ ب
 
ر اق ختم نہیںکے بعد ا

 

ش

 

ست

ڈ  ڈ ہوا بلکہ 'د   ی 

 

 
ڈ  ہے کہ آ  کا ' یہ یہتجز اہے۔ میر چھپ گیا میں ' کے پردےی' اور 'آزادی ڈی  د 

ر اق 

 

ش

 

ست

ر اق سے زا

 

ش

 

ست

اک ہے، کیو دہب ا' پرانے ا

 

ُ  نکہخطرب
ر اق 'واضح دمنیئ 

 

ش

 

ست

ا ا

 

ڈرد تھا جبکہ نیا ' پر مبنیاب
 
ر اق 'اصلاح اور ہ

 

ش

 

ست

 علاقے قبضے میں ریلغا ثقافتی ' کے لبادے میںیا

 

 
 کر رہا ہے۔ آ  ج

ڈب اتی کرنے کی ہن' تسخیربلکہ 'ذ نہیں کی لینے

 

 ۔ممکن ہے پر ہی دوںبنیا بلکہ ٹھوس علمی نعروں سے نہیں ہے، جس کا مقابلہ صرف د 

 نتائج  تحقیق

  یہمطالعے سے  اس تحقیقی
 
ا ہے کہ ا

 

 ہوب

 

 
ای

 

ر اق محض مشرقیب

 

ش

 

ست

ام نہیں زب ان و ثقافت کے معروضی 

 

 اور علم کے ب اہمی یہبلکہ  ،مطالعے کا ب

 
 

 Power-Knowledgeگٹھ جوڑ ) طاق

Nexusاہم کرنے کے لیے تسلط کو اخلاقی تیب اآلہ رہا ہے جس نے نوآب اد سیسیا ی  ا ( پر مبنی 

 

ڈہے کہ ا واضح کرتی یہ ۔ تحقیقکی پیش ئ  مسخ شدہ اور جامد تصو ی  ا مشرق کی جواز ف

 

ار کی سعید ور ی 

 

 یخیب

( اور Genderصنف ) بھاب ا نے اس مبحث میں سپواک اور ہومی ییترکے تضادا  کو بے نقاب کر چکے تھے، جبکہ بعد ازاں گا نیےبیا یعلماء اس استعمار جیسے یوسے قبل انور عبدالملک اور طیبا تنقید

  ب ادکھا یہجاگر کر کے پہلوؤں کو اُ  ہ( کے پیچیدMimicryمماثلت ) تینفسیا
 
 ستعمارکہ ا

 

 
 ہے۔ بھی ریلغا اور ذہنی ثقافتی یگہر ی  بلکہ ا قبضہ نہیں سیصرف سیا ی

  

 

ڈم ائن الیو ثبو  کو پہنچتی یہب ا  ب ا یہئ  آں،  ی 

 

  کے بعد کلاسیکی نہے کہ ب
 
ر اق ختم نہیںا

 

ش

 

ست

ر اق  ہوا بلکہ ' 

 

ش

 

ست

ڈ ا ڈی     کے بجائے 'ثقافتی نسل پرستی تیتیا ھل کر اب حیا قال  میں کے' د 

 

' کے زعم یئ  ئ

ڈا، مسلم دنیا میں

 

ہ
اگز کے لیے مبتلا ہے۔ ل

 

 محدود رہنے کے بجائے اپنی نیےبیا ہے کہ وہ مغربی ئ  ب

 

 روا علمی کے محض ردعمل ی

 

 
ڈا  کی ی

  

  ی'  اور اصل ماد

 
 

ائ

 

خود مختار اور  ی  ا یعے' کے ذریشنکالوب

 ،شکریہ۔دے تشکیل نیہبیا دلمتبا

ا  

 

 سفارش

ا  پیش کی جاتی ہیں :

 

 اس تحقیق کے تناظر میں در  ذیل سفارش

 کا محتا  نہ ہو۔ ا ائمپیر جو مغربی یںد تشکیل نیہاپنا خود مختار بیا نظام پر مبنی سیو سیا ( کے بجائے اسلام کے سماجیApologetics) یےمحض مدافعانہ رو مسلم محققین :نیہمتبادل بیا

ڈا 

  

ار اپنی :فتب ا ب از کی ماد

 

 اور روا یخب

 

 
ڈ ) یدکے بجائے بنیا یکھنےسے د عینک کی کو مستشرقین ی

  

ار ( سے رجوع کیاPrimary Sourcesماد

 

   ی"  کی یخجائے اور مسلم ب

 
 

ائ

 

 جائے۔ " کییشنکالوب

ار جائے اور مغربی ب ا" کو بطور  علم اپنا"مغرب شناسی کے لیے ینےحملوں کا جواب د یمغرب کے فکر(: Occidentalism) شناسی مغرب

 

 جائے۔ مطالعہ کیا و تحقیقی یکا تنقید یخافکار و ب

و م میں سماجی
عل

ڈ مہار :  ڈد  و م ) سماجی ی 
عل

Social Sciencesر اقی مہار  حاصل کی ( میں

 

ش

 

ست

اکہ ا

 

  اور مدلل رد کیا اصطلاحا  اور منطق میں علمی کی کا انہی نیےبیا جائے ب

 

 جا سکے۔ موئ

 پر تحقیق صنفی

 

ر اق " :مباخ

 

ش

 

ست

ڈ ا ڈی  انیGenderصنف ) کا مقابلہ کرنے کے لیے ریلغا " کے ثقافتید 

 

 جیح تحقیقی تناظر میں حقوق کے موضوعا  پر اسلامی ( اور ان
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